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В ходе реформирования гражданского законодательства Федеральным законом от 7 мая 2013 г. N 100-ФЗ внесены существенные изменения в нормы Гражданского кодекса Российской Федерации (далее - ГК РФ) о представительстве. В рамках данной статьи будет дан анализ наиболее актуальных новелл законодательства.

Прежде всего заслуживает внимания новая редакция п. 3 ст. 182 ГК РФ. В ней сохранился запрет на заключение от имени представляемого сделки в отношении себя лично, но ранее такие сделки являлись ничтожными. В настоящее время они отнесены к числу оспоримых и могут быть признаны судом недействительными по иску представляемого, при этом нарушение интересов представляемого предполагается, если не доказано обратное.

Критика существовавшего ранее подхода содержалась в п. 6.2 разд. II Концепции развития гражданского законодательства. Рассматриваемая норма в прежней редакции была направлена исключительно на защиту интересов представляемого от возможного их ущемления представителем в условиях конфликта интересов. Легко представить себе ситуацию, в которой признать подобную сделку ничтожной абсурдно. Например, гражданин приобретает распространяемый им продукт (косметику, БАД и т.д.) для себя лично. Подобные условия включаются в трудовые договоры в качестве дополнительных бонусов сотрудникам. Безусловно, признание такой сделки ничтожной не соответствует принципам гражданского оборота и интересам сторон.

Скорректированы последствия совершения сделки неуполномоченным лицом. Согласно п. 1 ст. 183 ГК такая сделка считается заключенной от имени и в интересах совершившего ее лица, если только представляемый впоследствии не одобрит данную сделку. Введено новое правило о том, что до одобрения сделки представляемым другая сторона по сделке путем заявления совершившему сделку лицу или представляемому вправе отказаться от нее в одностороннем порядке. Исключение составляют случаи, когда при совершении сделки она знала или должна была знать об отсутствии у совершающего сделку лица необходимых полномочий. Помимо этого лицо, заключившее сделку с неуполномоченным лицом, может уточнить у представляемого, собирается ли он одобрять сделку (п. 3 ст. 183 ГК РФ). Если представляемый отказался одобрить сделку или же не ответил на предложение ее одобрить в разумный срок, контрагент вправе потребовать от неуправомоченного лица исполнения сделки. Он также вправе потребовать от представителя возмещения убытков.

Новеллы законодательства связаны с правовым регулированием доверенности. Так, например, п. 4 ст. 185 ГК в качестве общего правила устанавливает, что положения о доверенности применяются также в случаях, когда полномочия представителя содержатся в договоре, в том числе в договоре между представителем и представляемым, между представляемым и третьим лицом, либо в решении собрания. Подобная позиция законодателя связана с попыткой разрешить существующие в цивилистической доктрине на протяжении длительного времени дискуссионные вопросы о юридической природе доверенности, которая рассматривается как договор, односторонняя сделка, документ, подтверждающий полномочия.

В п. 1 ст. 185 ГК РФ сказано, что под доверенностью понимается письменное уполномочие, выдаваемое одним лицом другому лицу для представительства перед третьими лицами. Большинство ученых придерживаются точки зрения о том, что выдача доверенности представляет собой одностороннюю сделку, поскольку для этого не требуется согласия представителя. Возникающие у него полномочия не затрагивают его собственных прав, а предоставляют право действовать от имени и в интересах представляемого. В пользу этих доводов свидетельствуют последние изменения ГК РФ, хотя легальная дефиниция доверенности остается прежней.

Упразднен максимальный (трехлетний) срок действия доверенности. В новой редакции абз. 1 п. 1 ст. 186 ГК РФ устанавливает: если в доверенности не указан срок ее действия, то она сохраняет силу в течение года со дня ее совершения. Таким образом, в результате последних нововведений доверенность может быть бессрочной.

Большой интерес вызывает новая статья 188.1 ГК РФ, предусматривающая возможность выдачи безотзывной доверенности. Вопрос о включении подобных норм ставился давно. В ряде зарубежных стран (Германии, Нидерландах, Италии, Великобритании) безотзывное полномочие представителя имеет широкое применение.

Под безотзывной понимается доверенность, которая не может быть отменена до окончания срока ее действия либо может быть отменена только в предусмотренных в ней случаях. Такая доверенность может быть выдана лишь в целях исполнения или обеспечения исполнения обязательства представляемого перед представителем или лицами, от имени или в интересах которых действует представитель, в случаях, если такое обязательство связано с осуществлением предпринимательской деятельности. Таким образом, безотзывная доверенность введена в ограниченной сфере, связанной с предпринимательством.

Безотзывная доверенность подлежит нотариальному удостоверению и должна содержать прямое указание на ограничение возможности ее отмены. Данное правило имеет важное значение в свете общих тенденций развития гражданского законодательства. Речь идет о том, что целый ряд сделок не подпадает теперь под правила о необходимости нотариального удостоверения сделок.

Передоверие в случаях выдачи безотзывной доверенности не предусмотрено, если иное не оговорено в самой доверенности. Вместе с тем безотзывная доверенность в любом случае может быть отменена после прекращения того обязательства, для исполнения или обеспечения которого она выдана, а также в случае злоупотребления представителем своими полномочиями (п. 1 ст. 188.1 ГК РФ).

В юридической литературе высказано опасение по поводу того, что выдача безотзывной доверенности влечет за собой наступление риска злоупотребления, который находится вне сферы контроля доверителя. Представитель обладает большими возможностями скрыть планируемое или совершенное злоупотребление. Доверитель, в свою очередь, должен не только отследить данный факт, но и доказать его. Таким образом, бремя доказывания возникновения обстоятельств, очевидно свидетельствующих о том, что данное злоупотребление может произойти, возлагается на доверителя. Какие доказательства в этом случае будут являться допустимыми при рассмотрении инициативы доверителя по отзыву доверенности, и по каким критериям нотариус или суд должен их оценивать - остается загадкой. В этой ситуации институт безотзывной доверенности становится непонятным для участников гражданского оборота, что влечет за собой невостребованность подобного вида доверенности.

Позволим себе возразить автору данной точки зрения. Возможность использования безотзывной доверенности обеспечивается гарантиями, предусмотренными законом. Во-первых, безотзывная доверенность подлежит нотариальному удостоверению, а значит, представляемый может получить квалифицированные разъяснения у нотариуса. Во-вторых, такая доверенность может быть отменена после прекращения того обязательства, для обеспечения или исполнения которого она была выдана. В-третьих, действующее гражданское законодательство предусматривает правовые механизмы защиты представляемого от недобросовестного поведения представителя, злоупотребления правом (пп. 3, 4 ст. 1, ст. 10 ГК РФ).

Заслуживают внимания изменения, которые связаны с передоверием. Буквальное толкование положений п. 1 ст. 185, ст. 187 и п. 3 ст. 182 ГК РФ позволяют сделать вывод: передоверие является односторонней сделкой, посредством которой представитель наделяет третье лицо полномочием на совершение для представляемого тех действий, которые были доверены ему самому. Полномочия лица, которому передоверено совершать действия от имени представляемого, производны от полномочий первоначального представителя.

По общему правилу действие первоначальной доверенности не прекращается, и за первоначальным представителем сохраняется его правовой статус, иной порядок может быть предусмотрен доверенностью или законом (п. 6 ст. 187 ГК РФ). Следовательно, возможность применения предусмотренной ст. 187 ГК РФ процедуры передоверия в настоящее время может быть не только ограничена, но и полностью запрещена в тексте доверенности. Это касается и случая, когда в силу сложившихся обстоятельств лицо вынуждено осуществить передоверие для охраны интересов выдавшего доверенность лица. Ранее в данных обстоятельствах передоверие могло быть осуществлено даже в том случае, если такая возможность не была предусмотрена доверенностью.

Федеральным законом N 100-ФЗ текст ст. 187 ГК РФ дополнен п. 7, в соответствии с которым последующая передача полномочий лицом, получившим их в результате передоверия, другому лицу (последующее передоверие) не допускается, если иное не предусмотрено в первоначальной доверенности или не установлено законом.

Завершая исследование, можно сказать, что в результате последних изменений в нормах главы 10 ГК РФ появилось много полезных новелл (о безотзывной доверенности, упразднении максимального срока доверенности и т.д.). Вместе с тем положения п. 4 ст. 185.1 ГК РФ об отсутствии печати как необходимого реквизита доверенности, выдаваемой от имени юридического лица, может повлечь за собой злоупотребление правом и увеличивает риски участников рыночных отношений.
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